Perustuslakivaliokunnan tiedotustilaisuus sote-uudistusta
koskevasta lausunnosta 21.5.2021

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kello on 15.40, ja aloittelemme hitaasti taman perustuslakivaliokunnan
tiedotustilaisuuden sote-lausunnosta. Jos aluksi saisin pyytda, ettéa puheenjohtaja Rinne
ja varapuheenjohtaja Hakkanen laittaisivat viela kamerat ystavallisesti paalle - kiitoksia
paljon. Ja sitten jos muut pidatte tassa vaiheessa mikrofonit ja kamerat kiinni, niin
paastaan sujuvammin alkuun.

Valiokunnan lausunto on julkaisussa, ja ilmoitellaan kaikille tiedotusvalineitten edustajille
kohta, kun saadaan se verkkoon. Myds tiedote Idhtee ihan nailla sekunneilla, eli saatte
senkin, tiedotusvalineitten edustajat, kayttdédnne.

Mutta pitemmitta puheitta asiaan, puheenjohtaja Rinne, olkaa hyva.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Kiitoksia! — Arvoisat tiedotusvalineitten edustajat, perustuslakivaliokunnan
tamankertainen oma urakka soten ymparilld on saatu valmiiksi, ja meidan lausuntomme
hyvinvointialueiden perustamista ja sosiaali- ja terveydenhuollon seka pelastustoimen
jarjestamista koskevista lakiehdotuksista on valmistunut. Tata lausunnon valmistumista
on hidastanut paalla oleva koronakriisi, jonka hallintaan liittyvat lainsaadantdesitykset
ovat tyodllistaneet niin perustuslakivaliokuntaa kuin sen suhteeseen rajattua
valtiosaantboikeuden asiantuntijoiden joukkoa. Valiokunta on istunut tiiviisti viikkoja.
Valiokunta on kuullut kymmenia asiantuntijoita 24:ssa eri kuulemisessa ja kasitellyt
asiaa lahes 30 kokouksessaan. Tassa vahan vajaa 1500-sivuisessa hallituksen
esityksessa on ollut kasiteltavaa paljon.

Arvoisat tiedotusvalineitten edustajat, valiokunnan mielestd sote-uudistukseen liittyvien
lakiehdotusten perusratkaisut eivat ole ongelmallisia perustuslain kannalta. On kuitenkin
valttamatonta tehda joitakin korjauksia, jotka liittyvat Helsingin kaupunkiin kohdistuvaan
valtion ohjaukseen, vanhojen olemassa olevien ulkoistamissopimusten mitattémyyteen,
kunnilta siirtyvan omaisuuden korvausjarjestelyihin ja erdisiin tiedonsaantioikeuksiin. On
mukava todeta, etta tama valiokunnan lausunto on yksimielinen.

Talla uudistuksella on mittavat vaikutukset, ja niitten vaikutusten seurannan on oltava
tarkkaa. Perustuslakivaliokunnan mielesta sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistamiselle
on olemassa perusoikeusjarjestelmaan pohjaavia painavia perusteita, jotka puoltavat
palvelujen jarjestamis- ja tuottamisvastuun siirtémista yksittaisia kuntia suurempien
toimijoiden hoidettavaksi. Valiokunta toteaa uudistuksen muuttavan
perustavanlaatuisesti sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamis-, tuottamis- ja
rahoitusvastuuta seka myds julkisen vallan organisaatiota. Valiokunta haluaa korostaa



uudistuksen vaikutusten tarkkaa seurantaa muun muassa sosiaali- ja terveydenhuollon
palveluiden toteutumisen ja rahoituksen riittdvyyden osalta.

Helsingin osalta totean, ettd Helsingin kaupunki huolehtii lakiehdotusten mukaan
edelleen sosiaali- ja terveydenhuollon seka pelastustoimen jarjestamisesta. Naiden
tehtavien hoitoon kohdistuu valtion ohjausta, joka on monilta osin samanlaista kuin
hyvinvointialueisiin kohdistuva ohjaus. Perustuslakivaliokunta toteaa, ettd Helsingin
kaupunkiin kohdistuvaa ohjausta on tarkasteltava kunnallisen itsehallinnon suojan
kannalta. Kunnallinen itsehallinto on perinteisesti ollut vahvemmin suojattua kuin kuntia
suurempien hallintoalueiden, kuten hyvinvointialueiden, hallinto. Helsingin kaupunkiin
kohdistuva ohjaus on rajattava koskemaan vain lakisaateisia tehtavia ja vain
ehdottoman valttamattémaan nyt tehtavan valtakunnallisen sosiaali- ja
terveydenhuollon seka pelastustoimen uudistuksen kannalta. Arviointimenettelyyn
liittyvaa hyvinvointialueen muuttamista koskevaa aluejakoselvityksen toimittamista
koskevaa saantelya ei saa mydskaan soveltaa Helsingin kaupunkiin. Nama kaksi asiaa
ovat edellytyksena sille, etta lakiehdotus voidaan taltd osin kasitella tavallisen lain
saatamisjarjestyksessa.

Toinen tammoinen kohta on ndma ulkoistamissopimukset, niitten mitattémyys.
Hallituksen esityksessa ehdotetaan saadettavaksi, etta laissa tarkemmin maaritellyt,
laajat sosiaali- ja terveydenhuollon ulkoistamissopimukset tulevat mitattémiksi tai ne
voidaan irtisanoa. Saantely merkitsee puuttumista sopimussuhteiden pysyvyyteen ja sita
kautta omaisuuden suojaan. Perustuslakivaliokunta pitda varsinkin ehdotettua
mitattdmyyssaantelya huomattavan syvallekayvana puuttumisena sopimussuhteiden
pysyvyyteen. Saantelylle on kuitenkin painavat ja hyvaksyttavat perusteet, jotka liittyvat
riittdvien ja yhdenvertaisten sosiaali- ja terveyspalvelujen turvaamiseen. Valiokunta
toteaa, etta saantelyn tulee olla tasmallista ja tarkkarajaista, minka vuoksi
mitattdmyyden edellytyksia koskevaa saannosta pitaa tasmentaa. Mitattébmyyden
kynnysta on myds nostettava esitetysta. Nama muutokset ovat myos edellytyksena sille,
etta lakiehdotus voidaan kasitella tavallisessa lainsaatamisjarjestyksessa.

Kolmantena asiana asiakokonaisuus, joka vaatii korjauksia, on kuntien omaisuuden
siirto. Sosiaali- ja terveydenhuollon seka pelastustoimen tehtavien siirtdmisen myo6ta
naihin tehtaviin liittyvaa kuntien omaisuutta ehdotetaan siirrettavaksi hyvinvointialueen
omistukseen. Omaisuusjarjestelyista kunnalle aiheutuvien kustannusten korvaamisesta
ehdotetaan myo6s saadettavaksi. Perustuslakivaliokunnan mielesta korvauksen saamisen
edellytyksia tulee tdydentaa niin, etta edellytyksena voi olla muukin syy kuin
kunnallisverotuksen korotustarve. Siella esitetaan, etta 0,5 prosentin korotustarve
laukaisisi tdman, se kynnys tulisi siihen, ja esitetdan siis, ettd tahan tarvitaan muitakin
kriteereita.

Niin, arvoisat median edustajat, tama on ollut pitka tyérupeama
perustuslakivaliokunnalle. Tdéma on ollut mielenkiintoinen, ja tassa on valiokunnan
jasenten karsivallisyytta ja keskittyneisyytta kysytty monia tunteja. Haluan kiittaa
valiokunnan jasenia ja perustuslakivaliokunnan neuvoksia sekd muuta henkildstda siita



hyvasta tyostd, joka on tehty taman asian ymparilld hyvin joustavasti, aikaa vaatineen
tydn mahdollisimman nopeasta maaliin saattamisesta. Erityisesti haluan korostaa
valiokuntaneuvosten laadukasta ja ammattitaitoista tyéta. Taytyy sanoa, etta tyéta on
kylla helpottanut myés se, ettda monet asiantuntijatkin ovat todenneet lainsaadantétyon
olleen tallad kertaa hyvaa. Nain voisi sanoa, ettd perustuslakivaliokunnasta menevat kylla
asiat lapi, kun asiat on perustuslain mukaisesti hyvin valmisteltu. — Kiitoksia, ja nyt
Antti, ole hyva.

Perustuslakivaliokunnan varapuheenjohtaja, kansanedustaja Antti Hakkanen:

Joo, kiitoksia! — Hyvat tiedotusvalineiden edustajat, muutama yleinen huomio ja sitten
naihin muutamaan erityiskohtaan erikseen kommenttini.

Ensinnakin perustuslakivaliokunnan tehtava naissa jarjestelmauudistuksissa on vahtia,
etta tietyt reunaraamit toteutuvat palvelujen saatavuudelle, valvonnalle, rahoituksen
riittavyydelle, ja perustuslakivaliokunta on taman lausunnossaan todennut, ettd on
karkeat perustuslailliset reunaraamit, joiden sisalla voidaan poliittisesti valita,
minkalaisia uudistuksia sitten toteutetaan, ja naihin perusrakenteellisiin ratkaisuihin ei
liity tassa uudistuksessa ongelmia. Hallitus on tietysti ottanut hyvin huomioon viime
vaalikauden lausunnot. Tietylla tapaa viime vaalikauden lausunnot ovat osittain
sovellettavissa tahan nadiden rakenteiden osalta, ja he menevat eteenpdin hyvin, mutta
tietyilta osin viime vaalikaudella oli erilainen palvelujen tuotannon organisoimistapa,
joten ne eivat ihan suoraan tahan sovellu, mutta perustuslakivaliokunta on esittanyt
lausunnossaan perusteelliset nakemyksensa myds naihin palvelujen tuottamiseen
liittyviin kysymyksiin.

Yleishuomiona perustuslakivaliokunta toteaa tasta alueellisesta itsehallinnosta, etta se
on sallittua mutta se jaa varsin ohueksi tassa uudistuksessa taman valtion tdyden
rahoitusohjauksen kannalta, sitten valtion muun hallinnollisen ohjauksen kannalta ja
sitten naiden palvelujen jarjestamiseen ja tuottamiseen liittyvien rajoitusten osalta.
Itsehallinto jaa sinansa ohueksi, mutta se ei ole perustuslaillinen ongelma.

Perustuslakivaliokunta on esittanyt varsinaisesti ponnen taakse naita varsinaisia
perustuslain vastaisia kohtia: tietyt asiat Helsingin kaupungin liian syvalle puuttuvaan
ohjaukseen, omaisuuden siirtymiseen liittyviin korvausjarjestelyihin, sopimusten
mitatdéinnin lilan matalaan kynnykseen ja sitten tdhan tietojen saamiseen ja tietojen
luovuttamiseen liittyvaan tietosuojaproblematiikkaan. Ja sitten on joukko pienempia
huomautuksia, joiden suhteen sitten sosiaali- ja terveysvaliokunta voi harkita, miten
niiden asioiden osalta edetaan.

Ensimmaisena oma huomioni tahan alihankintakysymykseen, jossa
perustuslakivaliokunnan lausuntokdytantéa viime vaalikaudelta tehtiin
valinnanvapaussaantelyyn. Nyt perustuslakivaliokunta myds esitti huomionaan, etta
tietynlainen kevyempikin saantely perustuslain mukaan on mahdollista, mutta nama
ovat sosiaali- ja terveysvaliokunnan harkinnassa.



Virkaldakarikysymyksen osalta, jossa erikoissairaanhoidon lahetteita varten pitdisi olla
virkavastuullinen ladkari, nama hallituksen esittamat pykalat ovat perustuslain mukaisia,
mutta siindakin valjempikin saantely perustuslain mukaan on mahdollista.

Sitten naiden julkisomisteisten yhtiditten osalta esitetty saantelymalli sindansa on
perustuslain mukainen, mutta perustuslakivaliokunta ilmoittaa lausunnossaan, ettei
sindnsa nde estetta talle julkisomisteisten yhtididen erilaiselle kohtelulle suhteessa
yksityisomisteisiin, mutta se edellyttda sitten sosiaali- ja terveysvaliokunnalta pohdintaa,
miten tuon asian kanssa haluavat edeta.

Helsingin kaupungin itsehallinto on nyt eri asemassa kuin tama alueellinen itsehallinto.
Perustuslakivaliokunta toteaa, ettd naihin hyvinvointialueisiin voi sindnsa kohdistaa
tammoisen erittdin voimakkaan valtion ohjauksen. Mutta kuntia suojaava
perustuslaillinen kunnallinen itsehallinto on vakevampi suoja, ja sen takia Helsingin
kaupunkiin kohdistuvaa ohjausta pitda keventaa lausunnosta ilmenevilla tavoilla.

Sopimusten mitatdinti on syvallekayva perusoikeuspuuttuminen, ja valiokunta tarkasteli
tata hyvin perusteellisesti, koska tama on sinansa lansimaisen oikeusvaltion yksi
ydinoikeuksia, ja siina perustuslakivaliokunta totesi, etta tata sopimusten mitatdinnin
kynnysta pitaa jonkin verran kiristaa ja sen pitaa suoraan liittya naitten perusoikeuksien
tiettyyn turvaamisvelvoitteeseen.

Lopuksi perustuslakivaliokunta, kuten aiemminkin on edellyttanyt, edellyttaa erityisen
tarkkaa seurantaa palvelujen saatavuuden toteutumisesta, rahoituksen riittavyyden
toteutumisesta ja sitten naiden kaupunkien kyvysta hoitaa tata elinvoimatehtavaa
jaljelle jaavalla verotusoikeudella ja talla niin sanotulla yleisella toimialalla. Nama ovat
niin sanotusti tammaisia pehmeitéa huomautuksia, jotka sitten seurannassa otetaan
huomioon sosiaali- ja terveysvaliokunnan puolella.

Tassa omat huomioni. - Kiitos.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Hyva, kiitoksia. — Puheenjohtajalle ensimmainen kysymys taalta: oliko sovittu, etta
ministeri Kiuru tulee mukaan tilaisuuteen? Sain nimittain korvanappiini sellaisen tiedon
tassa.

Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru:

Taalla kylla ollaan.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Anteeksi, nyt ei kuule.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Sain tuossa sellaisen viestin, etta ministeri Kiuru olisi liittynyt tilaisuuteen
puheenjohtajan pyynndsta.



Perustuslakivaliokunnan varapuheenjohtaja, kansanedustaja Antti Hakkanen:

Taitaa olla perustuslakivaliokunnan oma tilaisuus.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

On perustuslakivaliokunnan tiedotustilaisuus, kylla, mutta keskustelin kylla Kiurun
kanssa asken.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Hyva, mennaan sitten... - Pahoittelut sekaannuksesta, kun sain valiokunnasta
tammadisen viestin. — Jatketaan siis samalla tapaa. Sitten toimittajien kysymykset
puheenjohtajalle ja varapuheenjohtajalle. Mennaan siina jarjestyksessa, etta laitatte
ystavallisesti tuonne tsattipalstalle nimenne ja medianne, ja jatketaan siitéd kysymyksin.
Toivottavasti tiedote on nyt saapunut sahkdpostikansioonne ja on lausuntokin jo
toivottavasti hetken paasta verkossa. Eli puheenjohtaja ja varapuheenjohtaja vastaavat
nyt median kysymyksiin. — Ensimmainen kysymys, Antti Pilke, Yle, ole hyva.

Toimittaja Antti Pilke, Yle:

Kiitos! — Kysyisin siitd, miten paljon tama nyt viela edellyttda korjauksia eli pysytaanko
tassa alkuperaisessa aikataulussa, saadaanko valmista ennen eduskunnan kesataukoa ja
onko maakuntavaalit mahdollista pitda tammikuussa. Mita sanoisitte tdhan?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Jos mina totean nadin, ettd korjaustarpeet on maaritelty kohtalaisen kapeiksi ja
valiokunnan lausunnossa on annettu joitakin esimerkkeja, milla ne kohdat voidaan
esimerkiksi korjata. Ne eivat ole mitenkaan perusrakenteisiin tai perusasioihin
pureutuvia ongelmia, tai siis syvallisiin perusrakenteisiin kohdistuvia ongelmia, jotenka
tasta nakdkulmasta en nae kovin pitkaa aikaa vievan, mutta tasta eteenpadin ty6 on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan kasissa myds meidan osaltamme, ja siihen ei meilla ole
endaa mitaan sanomista.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Sitten on Mika Lehto seuraavana, ole hyva.

Toimittaja Mika Lehto, Ilta-Sanomat:

Kysyisin vahan konkreettista noista kolmesta: Helsingin asema, ulkoistamissopimusten
mitatointi ja kuntien omaisuuden siirto. Jos sita voisi viela vahan konkretisoida, milla
lailla se Helsingin valvonta on liian kireda, milla lailla on liian matala kynnys mitatéida
naitd sopimuksia, ja siita kuntien omaisuuden siirrosta en oikein saanut mitaan
konkreettista.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:



Jos totean Helsinkiin liittyen, etta Helsinkiin kohdistuva ohjaus pitaa rajata tarkasti
lakisaateisiin tehtaviin ja tarkasti tdman sosiaali- ja terveyspalveluitten
kokonaisuudistuksen tarkoituksen toteuttamiseen, ja toinen on sitten se ihan
konkreettinen yksittainen yksityiskohta: selventaa viela sielta laista se, etta tama
aluejakosdaanndsten soveltaminen ei tassa yhteydessa Helsingin kaupunkiin sovellu. Ja
mita tulee naihin ulkoistamissopimuksiin, niin sen kynnyksen nostaminen tarkoittaa sita,
ettd niiden perusteiden, joilla sopimuskautta katsotaan, pitda olla kiinnittyneita
erityisesti perustuslain 19 §:n 3 momentin turvaamiin peruspalvelutarpeisiin.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Sitten on Susanna Ginman, HBL, olkaa hyva.

Toimittaja Susanna Ginman, Hufvudstadsbladet:

Kiitos! — Julkisessa keskustelussa on kiinnitetty huomiota siihen, etta Uudellamaalla
tama integraatio ei tapahdu samalla tavalla kuin muualla maassa. Olisi kiinnostavaa
kuulla, miten te kasittelitte tatd, koska silloin kaikkia niitd, jotka asuvat taalla
Uudellamaalla, tavallaan kohdellaan eri tavalla liittyen naihin sosiaali- ja
terveyspalveluihin kuin muualla maassa.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Valiokunta kuuli seka sote-puolen asiantuntijoita etta valtiosaantéoikeuden
asiantuntijoita, heitd molempia yhdess3g, liittyen tahan perustuslain 19 §:n 3 momentin
turvaamaan oikeuteen sosiaali- ja terveyspalveluihin. Tastd nakdkulmasta integraatio
nahdaan yhtena naitten tavoitteitten toteuttamisen vaylana, mutta ei silla tavalla
perusoikeuksien nakdkulmasta, perustuslain nakdkulmasta merkityksellisena tekijana.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Tosiaankin laittakaa, tiedotusvalineitten edustajat, tuonne tsattipalstalle
nimenne, niin otan sitda mukaa niitad kysymyksia tassa, kun en valttamattad ndae kaikkia
ylhaalla olevia kasia. - Seuraavana on Markus Ekholm, Svenska Yle, olkaa hyva.
Toimittaja Markus Ekholm, Svenska Yle:

Jo, jag skulle vilja fraga Antti Rinne pa svenska: pa vilket satt ska kontrollen av
Helsingfors stad vara lattare?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Den viktigaste fragan ar alltsd att man maste begrdnsa styrningen fran statens sida pa
det séttet att det &r bara social- och halsovardsdrendena som begransar den har
mojligheten.

Toimittaja Markus Ekholm, Svenska Yle:

Hur &r det med koptjansterna? P3 vilket satt skarper man direktiven dar?



Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Nu hérde jag inte vad du frdgade.

Toimittaja Markus Ekholm, Svenska Yle:

Jag fragar om koptjénsterna. P3 vilket satt ska man héja tréskeln fér uppségning av
kdptjanstavtal?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Vad betyder képtjansterna? Ostopalvelut?

Toimittaja Markus Ekholm, Svenska Yle:

Ostopalvelut, jo.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Det finns inte olika mdjligheter inom Helsingfors om man jamfér med andra delar av
landet.

Toimittaja Markus Ekholm, Svenska Yle:

Okej. Bra, tack!

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Tack!

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitos. — Seuraavana Teija Sutinen, Helsingin Sanomat.

Toimittaja Teija Sutinen, Helsingin Sanomat:

Onko niin, etta nama julkisomisteiset yhtioét, kuten esimerkiksi Tampereen Coxa ja
Sydansairaala, voivat perustuslakivaliokunnan mielesta saada jonkinlaisen erilliskohtelun
tai erillisaseman?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Valiokunta kuuli erityisteemana naista julkisomisteisista yhtiésta, niitten asemasta, ja
erityisesti suhteessa tahan omaan palvelutuotantoon. Valiokunta toteaa, etta
julkisomisteisia yhtidita voidaan mahdollisesti kohdella eri tavalla kuin yksityisomisteisia
yhtidita, mutta jos niitten asemaa suhteessa tahan kokonaisuuteen jollakin tavalla
halutaan muuttaa, se edellyttaa lainsaadantdévalmistelua.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Seuraavana on viela Ylen toimittaja Antti Pilke uudestaan. - Kirjoittakaa
tosiaan tuonne palstalle viela sitten, median edustajat, nimenne, jos haluatte viela



kysya. Tama on nimittain minulla talld hetkelld viimeinen kysymys taalla. — Antti Pilke,
olkaa hyva.
Toimittaja Antti Pilke, Yle:

Viela tasta Lansi-Pohjan ulkoistuksesta, josta on nyt puhuttu tassa, etta se voisi olla
perustuslain kannalta ongelmallinen: Mita sen kanssa nyt tapahtuu? Pitddko sita siis
jotenkin muuttaa, voitteko viela konkretisoida téman?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

No, perustuslakivaliokunta ei kasitellyt mitaan yksittdistd voimassa olevaa sopimusta.
Jotkut asiantuntijat saattoivat niita arvioida, mutta taman mitattémyyssaanndksen
tarkentaminen lahtee siita, etta perusoikeuksien nakdékulmasta myds omaisuuden suojaa
talta nakokulmalta pitda pystya suojaamaan ja se halutaan kytkea nimenomaan
perustuslain 19 §:n 3 momenttiin, siis naitten peruspalveluitten turvaamisen pykalaan.
Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Laittaako toimittaja Nurmi ystavallisesti mikrofonin ja kuvan pois siita?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Vaikka komea mies onkin.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Elli Harju, Iltalehti, olkaa hyva.

Toimittaja Elli Harju, Iltalehti:

Tuossa aiemmin jo Rinteeltd kysyttiin tasta aikataulusta, mutta tarkennusta viela
kysyisin: pidattekd ndaiden muutosten osalta mahdollisena, etta esitys saadaan lapi
eduskunnassa vield ennen istuntotaukoa?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Totesin, etta meidan valiokunnassa on ollut aikataulullisia haasteita sen takia, etta meilla
on niin paljon ollut niitd asioita, joissa on samoja asiantuntijoita, jotka sote-kuulemisissa
ovat tarvinneet aikaa liittyen ndihin korona-asioihin, ja sen takia me ollaan vahan
aikataulusta varmaan jaljessa. Tama asian kasittely alkoi meilla 16. joulukuuta 2020, ja
varmaan vdahan samalla tavalla kaikissa valiokunnissa, mutta mina en halua ottaa
mitaan kantaa nyt tasta eteenpain. Me ollaan tehty tdma lausunto niin nopeasti kuin se
meilld on ollut mahdollista asiallisesti ja perusteellisesti, ja se on nyt valmis.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitos. — Mika Lehto, olkaa hyva.

Toimittaja Mika Lehto, Ilta-Sanomat:



Joo, tuosta kysyin jo, mutta liittyen kolmanteen kysymykseen siitd kuntien omaisuuden
siirrosta en kylla talta istumalta mitaan konkreettista ole ainakaan itse ymmartanyt. Ja
sitten jos kysyisin viela toisen kysymyksen naista julkisomisteisista: kun siella
muistaakseni oli semmoinen, ettd on riittava julkinen omistus, niin oliko siita mitaan
puhetta tuossa lausunnossa?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Siis totean uudelleen kuntien omaisuuden siirrosta naille hyvinvointialueille liittyvaan
korjaustarpeeseen: se liittyy siihen, etta talla kertaa sosiaali- ja terveysministeri6
esittda, etta kuntien korvaus aktivoituu, jos silla kuntien omaisuuden siirrolla on
veronkorotuspaineita 0,5 prosenttiyksikdn verran. Perustuslakivaliokunta totesi, etta
aikaisemmin, viime vaalikaudella, prosentin suuruinen kynnys oli sellainen, etta sita piti
korjata, mutta nyt tdssa yhteydessa todettiin, etta téman 0,5 prosenttiyksikon
veronkorotuspaineen rinnalle taytyy I6ytda joitakin muita, jotka jaavat sitten
mietintévaliokunnan harkittavaksi tekijoiksi, jotka laukaisevat sitten sen, etta sita
korvausta kunnille maksetaan.

Sitten tdhan jalkimmaiseen kysymykseen naista julkisomisteisista yhtidista: Ei meilla
ollut keskustelua sinallaan siitd, miten se julkisomisteinen yhtié nyt tassa yhteydessa
maaritellaan. Se on julkisesti enemmistéomistettu yhtié, varmaankin nain sen voi
maaritella, mutta se ei ole nyt ratkaiseva tekija tassa lausunnossa, mita valiokunta
liittyen tahan julkisomisteisten yhtiditten asemaan totesi.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitos. — Listallani nayttaa olevan viela toimittaja Lauri Nurmen kysymys. Laittakaa,
toimittajat, vield nimenne tuonne tsattipalstalle, jos on lisakysymyksia, muuten
alamme... - Joo, siella viela tulee, eli Lauri Nurmi seuraavaksi, olkaa hyva.

Toimittaja Lauri Nurmi, Iltalehti:

Komeille miehille iltapaivan lopuksi kysymys rahoituksesta: En ole ehtinyt lausuntoon
tutustua, mutta minkalaisia asioita asiantuntijat kuulemisissa nostivat rahoituksesta,
koska julkisuudessa etukateen on keskusteltu siita, ettd ongelma olisi se, etta varat
loppuvat hyvinvointialueilta kesken ja tdma riippuvuus valtion rahoituksesta olisi sitten
mahdollisesti ongelmallinen asia? Nousiko kuulemisissa jotakin tahan liittyen, mihin olisi
nyt sitten hyva perehtya viela? - Kiitos.

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Lahtokohta perustuslakivaliokunnalle on nimenomaan arvioida tdman uudistuksen ja sen
saanndsten perusrakenteitten ikaan kuin valtiosdaantdoikeudellista [dhtbkohtaa, ja talta
osin rahoituksen asiantuntijoiden, valtiosaantdasiantuntijoiden ja sote-asiantuntijoiden
kuulemisen perusteella valiokunta tuli johtopaatokseen, etta rahoitus on valtiosaanndn
nakokulmasta riittdvaa. Voi tietenkin todeta sen, etta paineita ihan varmasti
tulevaisuudessa tahan on, ja sen takia valiokunta hyvin selkedsanaisesti toteaa, etta



taman rahoituksen riittdvyytta eri elementtien kautta pitda jatkuvasti seurata ja
tarvittaessa nopeisiinkin muutoksiin pitaa olla valmiutta. Ja totean sen, ettd perustuslain
19 §:n 3 momentin tarkoittamien peruspalveluitten turvan taytyy olla varmistettu
tilanteessa kuin tilanteessa rahoituksen suhteen myoés.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitos. — Viimeisena kysymyksena talla hetkelld vain Susanna Ginman,
Hufvudstadsbladet, olkaa hyva. - Ja tosiaan, jos on viela lisakysymyksia, niin
kirjoittakaa tuonne tsattipalstalle nimenne, niin otan siind jarjestyksessa niita. — Kiitos.

Toimittaja Susanna Ginman, Hufvudstadsbladet:

Haluaisin viela tarkentaa nyt tata 0,5:n veronkorotustarvetta kunnissa, etta siihen
tarvitaan jotain muuta rinnalle. Voiko sita konkretisoida, mita se esimerkiksi voisi olla?
Ymmarran, etta se on sosiaali- ja terveysvaliokunnan asia, mutta voiko nyt sanoa jotain,
niin etta vahan paremmin ymmartaisi, mista on kysymys?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

No, kylla me lahdetaan siita, etta mietintdvaliokunta on se, joka naita arvioi, mitka
tekijat pitaa ottaa varmaan liittyen sosiaali- ja terveyspalveluitten toteuttamiseen,
mahdollisiin ongelmiin sielld: ovatko nama niita kriteereita, jotka ikaan kuin kiinnittyvat
sitten tdhan tdman 0,5 prosentin kynnyksen lisdksi. — Hakkdsen Antilla ndyttda olevan
puheenvuoropyynt6. Ole hyva, Antti.

Perustuslakivaliokunnan varapuheenjohtaja, kansanedustaja Antti Hakkanen:

Joo, muutama kommentti naihin esilla olleisiin kysymyksiin kanssa omalta osaltani.

Aikataulut eduskunnassa: valiokunta ja puhemiesneuvosto katsovat ne aikataulut, mika
riittda mihinkin.

Uudenmaan erillisratkaisun osalta sindnsa sote-asiantuntijat ovat sita mielta, etta
integraatio ei siella toteudu samalla tavalla kuin muualla maassa, ja Helsingissahan itse
asiassa tama sote-palvelujen jarjestamiskysymys jaa ennalleen myds integraation
nakodkulmasta, mutta se ei muodosta perustuslaillista ongelmaa. Perustuslakivaliokunta
sinansa toteaa Uudenmaan osalta, etta integraatio ei siellda samalla tavalla toteudu ja
Uudenmaan asukkaat asetetaan myds erilaiseen asemaan naiden perustuslaillisten
osallistumisoikeuksien osalta, mika on sinansa ihan valtiosaantdoikeudellinen huomio,
mutta se ei muodostu perustuslailliseksi ongelmaksi lopulta.

Julkisyhtididen osalta perustuslakivaliokunta kaytanndssa siis osoittaa huomiollaan, etta
nama julkisomisteiset yhtiét voidaan saattaa kaytdanndssa omaan tuotantoon
rinnasteiseen asemaan, mutta se edellyttaa nyt sitten tietynlaista saantelya tai pykalien
muutoksia, ja se jaa sitten sosiaali- ja terveysvaliokunnan harkittavaksi.

Sitten naistda omaisuusjarjestelyista ja niihin liittyvastd korvauskynnyksesta: Siina on
kyse siita, etta kuntien ja kaupunkien jaljelle jaavaa taloudellista toimintakykya ei saa
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lilkaa vaarantaa, kun tata omaisuutta siirretaan maakunnille, koska niille kunnille ja
kaupungeille jaa muun muassa velkavastuita ja muita, ja sen takia taman kynnyksen,
missa vaiheessa kunnat ja kaupungit saavat korvauksia, kriteeristd on lilan kapea nyt
esitetyssa mallissa. Sita kriteeristda pitaa vahan laajentaa, jotta se paremmin ottaa
huomioon sen, ajautuvatko kunnat tai kaupungit sitten taloudellisiin ongelmiin naiden
omaisuuserien siirtelyn yhteydessa.

Rahoituksen osalta: Sindansa sote-asiantuntijat ovat kritisoineet rahoituksen riittavyyden
maaraa, mutta ei perustuslaki aseta mitdan absoluuttisia rajoitteita tai maarityksia, etta
mika raha nyt riittad, ja sen takia perustuslakivaliokunta toteaa, etta tassa esitetyssa
indeksissa sinansa jarjestamiskustannukset saattavat erota tasta rahoituksesta, eli
rahoitusta saattaa olla liian vahan. Tama huomiohan esitettiin viime vaalikaudellakin,
mutta tama on sosiaali- ja terveysvaliokunnan asia katsoa, riittdvatké ne rahat vai ei, ja
sen takia tama perustuslakivaliokunnan huomautus tasta seurannasta on erittdin tarkea.

Sopimusten mitatdinti: Nythan perustuslakivaliokunnan huomio on kaksiosainen.
Ensinnakin perustuslakivaliokunta edellyttaa, etta sopimusten mitatéinnin kriteeristén
pitad olla taysin selva, se ei voi olla tallainen tulkinnanvarainen, ja toisaalta sen
kynnyksen pitaa olla korkeampi kuin nyt esitetyssa mallissa. - Kiitos.
Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Vield, ettei jaa minkaannakoista epaselvyytta, totean, etta julkisomisteisten yhtiditten
osalta se edellyttaa erillista sdaddsvalmistelua ja sen arviointia sitten tarvittaessa, jos
semmoista tulee.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Nden listalla enda yhden kysymyksen, se olisi Ylelta Antti Pilke, olkaa hyva.

Toimittaja Antti Pilke, Yle:

Olisin kysynyt viela pahkindnkuoressa: mika nyt oli naista perustuslaillisista vaikeuksista
tai ongelmista se kaikkein suurin, mita talla sote-uudistuksella on?
Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Jos totean nain, ettd perustuslakivaliokunta nékee taman esitetyn uudistuksen
perusoikeuksien ja valtiosdannon nakdkulmasta ongelmattomaksi — se kai kuvaa kaikista
eniten tata tilannetta. Sitten on nama tietyt korjausta vaativat kohdat, joissa on yksildity
ne tarpeet, mitka pitaa pystya korjaamaan, jotta voidaan tavallisen lainsdadanndn
nakdkulmasta mennd. Mutta siis tama on perusoikeuksien, perustuslain ja valtiosdaannon
nakodkulmasta ongelmaton kokonaisuus.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitos. — Teija Sutinen, Helsingin Sanomat, olkaa hyva.

Toimittaja Teija Sutinen, Helsingin Sanomat:
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Olisin kysynyt viela: Onko tarkoitus, etta sitten tdman sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinndn jalkeen vield perustuslakivaliokunta katsoo, ettd ne korjaukset on tehty?
Kaytteko te viela sen mietinndn lapi?

Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Sellaista tarkoitusta ainakaan tassa vaiheessa ei ole.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Kiitoksia. — Nyt en nde tsattipalstalla enempaa kysymyksia. Onko puheenjohtajalla tai
varapuheenjohtajalla vield jotain kommentoitavaa? - Olkaa hyva.
Perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja, kansanedustaja Antti Rinne:

Totean, etta kiitos kiinnostuksesta.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Hyva, kiitoksia. — Lausunto 16ytyy nyt verkkosivuilta...

Perustuslakivaliokunnan varapuheenjohtaja, kansanedustaja Antti Hakkanen:

Voin sen verran vield lisatd vahan niin kuin kevyemmassa hengessa, etta koronakevaan
yhteydessa perustuslakivaliokunta on valiokunnan puheenjohtajan johdolla kylla aika
hyvin minun nahdakseni myds suoriutunut tehtavistdan. On ollut aikamoisia kasittelyja,
vahan poikkeuksellisiakin, siita huolimatta, etta sote-kuulemisistakin paaosa
etdyhteyksien ja Teams-kuulemisten osalta kaytiin, mutta nama kaikki on saatu
asianmukaisesti kasiteltya kylla. Siina mielessa iso kiitos kaikelle virkakunnalle ja
muillekin venymisesta ja vanumisesta, ettd asiat on saatu perusteellisesti kasiteltya. -
Kiitos.

Tiedottaja Aki Asola, eduskuntatiedotus:

Hyva, kiitoksia. — Tama tiedotustilaisuus on paattynyt. Kiitos kaikille!
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